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Straipsnio tikslas - teoriskai pagrjsti termino, kaip kalbos Zenklo, esmés sampratg. Terminas yra Zodis arba
pastovus Zodziy junginys. Taciau moksliSkai apibrézti Zodj - kaip ir terming - taip pat nelengva, nes jo
prigimtis gana sudétinga. Todél ir nenuostabu, kad kalbos mokslo darbuose galima rasti daugybe jvairiy
ZodZio, ZodZiy junginio-termino apibrézimy. I§ &ia bitent ir atsiranda termino esmés interpretacija. Zodis,
taip pat ir terminas, yra pagrindinis kalbos vienetas, turintis savarankiskg reikSme ir laisvai atkuriamas
kalbos realizacijos aktuose. Nuo bendrinés kalbos ZodZio terminas skiriasi savo funkcija kalbos komunika-
cijos procese. Su tuo butent ir yra susijes skirtingas jo esmeés traktavimas. Straipsnyje analizuojami skirtingi
termino interpretavimo budai, stengiamasi rasti adekvaty termino esmés sqvokos apibréZimgq. Tai ir yra
Sio straipsnio aktualumas.

Reik$miniai ZodZiai: terminija, sgvoka, signifikatyviné ir denotatyviné reikme, definicija, funkcija, termi-

ny sistema, terminologinis laukas, terminy visuma.
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Ivadas

Terminologijos teorija kuriama remiantis
kalbotyra, logika ir specialiosiomis sritimis.
Jos objekta sudaro terminai, jy $altiniai, tvar-
kyba, standartizavimas ir funkcionavimas.
Kalbininkai paprastai daugiausia démesio
skiria lingvistiniams terminologijos aspek-
tams, specialiyjy moksly ir technikos atstovai
pirmiausia sieja terminologija su savo interesy
sritimi. Darbe bandoma paaigkinti, i§ kur ran-
dasi termino skirtingos esmés traktavimas, ir
pateikti adekvaty termino nusakymo buda.
Termino esmés samprata pradéta formuoti dar
XX a. viduryje. Sis darbas tesiamas ir dabar,
nes siekiama turinio, kaip kalbos Zenklo, op-
timalaus adekvatumo. Kadangi terminologija
yra mokslas, tiriantis terminus, jy atsiradimag
ir funkcionavimg kalboje, $iame darbe steng-

tasi laikytis moksliskumo principo. Straipsnyje
parodoma termino sampratos raida iki iy
dieny. Darbo naujove laikytina i§nagrinétos
(nors ir nei§samiai) termino nominatyviné ir
definityviné funkcijos ir konkretizuoti termino
esminiai bruozai.

Darbe naudoti $ie tyrimo metodai: studi-
juota moksliné literattira, analizuotos jvairios
termino koncepcijos, nagrinéti lingvistinés
statistikos duomenys, naudoti pedagoginis
stebéjimas ir Zodyny analizé.

Tyrimo rezultaty analizé

Nusakydami termino esme kalbininkai laikosi
jvairiy nuomoniy, nes jie atstovauja jvairioms
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lingvistikos mokykloms. Nesigin¢ijama dél
vieno dalyko: terminas yra kalbos sistemos vie-
netas, atliekantis tam tikra paskirtj konkrecioje
zmoniy veiklos srityje.

Panagrinékime kai kuriy kalbininky poziarj
i termino esme. Akademikas V. Vinogradovas
(Bunorpayos 1960: 12-43) mano, kad terminas
atlieka definityvine, t. y. nusakomaja, funkcija ir
yra priemoné konkreciai veiklos srities sagvokai
i§reiksti ir apibrézti. Taigi V. Vinogradovas
atstovauja definityviniam pozitriui j termino
esme.

K. Levkovskaja (JleBkoBckas 1962: 179-210)
teigia, kad termine koreliuojasi tiek definityvi-
né, t. y. nusakomoji arba apibréziamoji, tiek
nominatyviné (pavadinamoji) funkcijos. Nomi-
natyviné funkcija, arba jvardijimas, pasak jos,
buadinga visiems kalbos ZodZiams, o definityvine
apibréziamajg turi tik terminai.

Pabréztina, jog dauguma kalbininky néra
linke terminams priskirti definityvine apibreé-
ziamaja funkcijg, nes negalima tvirtinti, kad
8i funkcija yra i$skirtinis termino atributas;
terminas neapibrézia sgvokos, o tik ja pavadi-
na. Savoka apibréziama logine definicija. Taigi
termino paskirtis, A. Moisejevo nuomone, yra
kitokia (Mowncees 1980: 136-159).

Kalbiné termino paskirtis yra pavadinti
daiktus, savokas ir reigkinius. Svarbus §is ter-
mino apibrézimas: terminas - tai Zodis arba
Zodziy grupé, kurie vartojami konkrecioje
gyvenimo srityje, teikianti daiktui, technikos,
mokslo savokai pavadinimg ir turinti defini-
cija - apibrézima.

Konkrecioje ziniy srityje terminologija su-
prantame kaip terminy sistema, susietg su tam
tikry savoky visuma. Miisy pasirinkta termino
apibrézimg buty galima pagristi V. Gako Zo-
dziais: <...> ,leksikologiné ir semantiné analizé
bei bendrosios leksikografijos patirtis rodo, kad
terminas yra Zzodzio funkcija, o ne ypatinga
leksikos vienety rasis“ (Tax1981: 6-7).

Analogisko pozitrio laikosi ir R. Budagovas
(bynaros 1982: 144-149), kuris tvirtina, kad
terminai yra Zodzio funkcija, ZodZio vartojimas
turint tam tikra paskirtj. Vis délto, kad Zodis
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arba Zodziy junginys galéty atitikti termino
paskirtj, jis privalo turéti tam tikry ypatybiy.
Taciau teoriskai néra jokiy kliti¢iy bet kuriam
bendrinés kalbos zodziui tapti terminu. Pa-
nasios nuomonés buvo ir vienas i§ rusy termi-
nologijos pradininky G. Vinokuras, teiges, kad
terminu gali bati bet kuris bendrinés kalbos
zodis. Pasak jo, terminai néra ypatingi konkre-
¢ios kalbos Zodziai.

Daugelyje lingvistiniy mokykly vyrauja
nuomoné, kad terminas pirmiausia yra ben-
drinés kalbos Zodis, o ne dirbtinai sukurtas
kalbos Zenklas. Tai liudija ir Zodziy darybos
désningumai.

Kiekvienas Zymimas Zodis, tarp jy ir termi-
nas, ne tik pavadina ka nors, bet ir i§ryskina jo
realius ry$ius su kitais dalykais, jy prasminius
santykius su kitais objektais arba subjektais.
Nuo kity bendrinés kalbos Zodziy terminas
skiriasi savo funkcija, t. y. paskirtimi, kurig jis
atlieka - pavadina daiktg ar reiskinj.

Be abejo, galima tvirtinti, kad terminijoje
gali buti tik tokiy Zodziy, kurie geba pavadinti
nagrinéjama objekta ar jo savoka. Tokie zodziai
yra: daiktavardZiai, badvardziai, veiksmazo-
dziai, prieveiksmiai.

[vairts poziriai j termino esme (nominaty-
vinis ir signifikatyvinis) kyla i§ Zodzio reik§meés
prigimties. Zodzio reik§mé - sudétingas daly-
kas. Jo strukttroje galima i$skirti du aspektus.
Zodzio ir daikto, t. . denotato, tarpusavio rysys,
arba denotatyviné reik§meé, ir Zodzio bei sgvo-
kos santykis, arba signifikatyviné reik§me.

Pagaliau reik§mé gali turéti pragmatinj po-
buadj, kuris nusako subjekto poziarj i konkrety
kalbos Zodj. Tuo ir grindziami du pozitriai i
termino esme: termino traktavimas nomina-
tyvinés funkcijos poziariu, jo apibudinimas
turint galvoje definityvine, t. y. apibréziamaja
paskirtj.

Pagaliau butina skirti terminologij ir verte.
Pastaraja problema pirmas pradéjo gvildenti
G. Vinokuras (Bunokyp 1959), véliau jg i$sa-
miau nagrinéjo A. Reformatskij (Pedopmarcxuit
1961: 16-42). Tolesni terminologijos tyrimai
parodé, kad neteisinga priesinti nominatyvine
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ir definityvine termino funkcijas. Jas batina
traktuoti kaip tarpusavyje sgveikaujancias.

Apibendrinant tai, kas pasakyta, galime
tvirtinti, kad $iuo metu kalbotyroje vyrauja po-
ziuris, jog terminas atlieka nominatyvine, t.y.
jvardijimo paskirtj, o sgvoka jam priskiriama.
Savoka apibiidinama logine definicija (A. Panov,
V. Gak, E. Figon, D. Lote, P. Julon ir kiti).

Analogiskos nuomonés laikosi ir uzsienio
kalbininkai, pvz., R. Mi$ea (Mumrea 1987: 286-
298), G. Gugeneim (I'yrenerim 1987: 302-306).

Panagrinékime budingus termino bruozus.
Pagrindiniai buty ie:

1) jo rysys su tam tikra kalbos ZodzZiy, kurie
pavadina daiktus ir tikrovés reiSkinius bei
juos atitinkancias sgvokas, visuma;

2) tikslumas;

3) stiliaus neutralumas;

4) terminas privalo buti konkretus ir
trumpas.

Kadangi kiekvienas terminas grindzia kon-
krecig savoka, kuri yra sistemos dalis, jis privalo
turéti sistemos pobudj. Taigi terminy bei termi-
nologijos sistemai sudaryti daug reik§mes turi
konkrecios Ziniy srities sgvoky klasifikavimas.
Tai lemia komunikatyviné mokslo kalbos funk-
cija. Terminai pavadina grieztai klasifikuotg
savoky sistema, kuri yra moksliskai pagrista.

Butinas termino poZymis, skiriantis jj nuo
kity kalbos zodziy, yra jo vienareik§miskumas
konkrecioje mokslo bei technikos srityje: tik tada
specialistai supras vienas kitg. Termino viena-
reik§miskumas yra logikos principo bruozas su-
darant konkrety kalbos Zenklg, pagal kurj kiek-
vienam turinio parametrui priskiriamas visas
rai$kos vienetas, ir atvirks¢iai (I'ycesa 1981).

Su termino vienareik§miskumo principu
glaudziai yra susijes kitas principas - jo tikslu-
mas. Dar D. Loté tvirtino (Jlorte 1961: 30-37),
kad termino tiksluma lemia trys veiksniai:

1) savokos pozymiai, kuriuos jvardija termi-
nas. Jeigu $ie savokos pozymiai, kuriuos
atspindi terminas, yra nepakankami ar
nebitini, tuomet terminas yra netikslus
arba neteisingas;

2) kalbos elementai, sudarantys termina;
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3) $iy kalbos elementy sgveika (pvz., sudur-

tiniai daiktavardziai).

Didelis termino privalumas yra jo trumpu-
mas. Kuo dazniau terminas vartojamas literata-
roje ir kasdieninégje praktikoje, tuo $is jo bruozas
yra vertingesnis. Termino trumpumas daro jj
patogy vartoti.

Terminas privalo buti, kaip jau minéta,
stilisti$kai neutralus - tokia daugumos moksli-
ninky nuomoné. Tai pasireiskia jo lakoniskumu,
raiskos neutralumu. ZodzZio vaizdingumas,
ekspresija buidinga bendrinés kalbos ZodZiams,
bet ne terminams. Anks¢iau paminéti termino
bruozai skiria juos nuo kasdieninés bendrinés
kalbos Zodziy.

Sia proga deréty paminéti, kad retkardiais,
deja, pasitaiko daugiareik§misky terminy, ho-
monimijos ir sinonimijos atvejy. Mokslo ir tech-
nikos terminas privalo turéti apibrézta, tvirtai
fiksuotg turinj, prie$ingai negu bendrinés kalbos
zodziai. Jy turinys negali priklausyti nuo kon-
teksto, o bendrinés kalbos Zodziy reik§mé kon-
kretizuojama kontekste, kity zodziy aplinkoje.

Ivairiy mokslo ir technikos $aky terminai
kartais turi keletg reik§miy, jvardija dvi ar dau-
giau sgvoky. Kai terminas grafi$kai ir akustiskai
sutampa su kitu terminu, vadinamas homoni-
mu, pvz., die Bahn - kelias, stendas.

Termino sinonimija paplitusi daugelyje
daiktiniy, t. y. denotatyviniy terminologijy.
Sinoniminiai terminai - ZodZiai, turintys skir-
tinga materialine sandara, bet sutampantys savo
reik§me. Jie jvardija tg patj daikta, bet susieja ji
su skirtingomis sgvokomis, ir drauge paryskina
to daikto savybes, pvz., fundamentas — das Fun-
dament, die Griindung.

Mokslo ir technikos dalykus apibrézia bei
jvardija ne tik vienareik§miai, trumpi terminai,
bet ir Zodziy junginiai. Terminologiniy Zodziy
junginiy atsiradimas yra veikiamas to, kad
mokslo ir technikos raida reikalauja tikslesniy
ir diferencijuoty apibrézimy. Todél sudaromi
nauji terminai: prie jau esamy papildomai jun-
giami kiti, juos konkretizuojantys, Zodziai, kurie
papildomais pozymiais i$skiria pavadinamus
daiktus ir panasiy daikty grupes.
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Vieni kalbininkai (V. Vinogradovas, K. Lev-
kovskaja, V. Archangelskij) terminus - zodziy
junginius laiko frazeologiniais vienetais, kiti
(A. Kusinas, I. Cerny$eva) mano, kad tai yra pa-
stovis ZodZiy junginiai, bet ne frazeologizmai.
Manytume, kad antrasis pozitris biity tikslesnis,
nes geriau parodo termino - Zodziy junginio
bruozus.

Sudurtiniai terminai sudaromi pagal tam
tikrus modelius. Pagal pagrindinj zodj jie skirs-
tomi j a) vardazodinius ir b) veiksmaZodinius.

Zodziy junginiai, kurie vartojami terminy,
semantikos ir semiotikos pozitriu, yra kompak-
tiska visuma. Jos reik§mé néra paprasta zodziy
junginio visuma. Terminas - Zodziy junginys
jvardija ta sgvoka, kuri jam priskiriama.

Terminai, kaip jau buvo minéta, tam tikrose
mokslo ir technikos srityse sudaro terminy si-
stema. Tai yra terminy visuma su jos tarpusavio
rysiais. Ji nuolat ar tam tikromis salygomis
vartojama Zmoniy veikloje. Terminas egzistuoja
tik terminy sistemoje. Jis gali buti pavartotas
ir be konteksto, jeigu yra Zinoma, kokiam
terminologiniam bankui jis priklauso. Termi-
nologinis bankas yra griezta ir nuosekli rysiy
ir santykiy tarp terminy hierarchija, pagrista
semantikos definicijomis. Pastarosios atspindi
logikos sgvokas.

Pastaraisiais de$imtmeciais, déstant uZsie-
nio kalbas, orientuojamasi i kalbos funkcinj
stiliy, grieztai atrenkant kalbos dalykus - tiek
leksikg, tiek gramatiks. Sudaromi gramati-
kos Zzinynai, garso ir vaizdo priemonés, pa-
pildanc¢ios mokomuosius dalykus. Atranka
remiasi kalbos dalyko daznumu, tiksliau buty
sakyti - vartojimo daznumu. Norint atrinkti
terminologine leksika, nejmanoma i$siversti
be mokymo procesui reikalingiausiy bendrinés
kalbos zodziy.

Kita vertus, plétojantis mokslui ir technikai,
kuriami nauji terminai, todél batina i$manyti ir
suprasti termino prigimtj ir esme.

I$sivysc¢iusiose kalbose yra apie 500 000
zodziy, 0 90 % informacijai ir tekstui (jgarsin-
tam ar paraSytam) gauti pakanka 4 500-5 000
zodziy, kurie atrinktini vadovaujantis lingvis-
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tinés statistikos duomenimis. Skaitant specialig
moksling-techning literatara, svarbiausi supra-
timui yra terminai ir terminologiné leksika. Ti-
riamajame darbe uZsibréztas tikslas — parengti
teorines prielaidas terminologiniams Zodynams
minimumams atrinkti. Jie leisty verslo vadybos
ir statybos sri¢iy specialistams skaityti specia-
lybés literatiira, siekiant gauti reikiamy Ziniy.
Terminologinés leksikos atrankos privalumas
yra tas, kad i§ gausybés zodziy ir frazeologiniy
junginiy parenkami tik tie, kurie butini reali-
zuojant tam tikro lygio komunikacijg uZsienio
kalba.

Kalba - tai sistema, kuriai budingas kalbi-
nis perteklius, pasireigkiantis visais jos lygiais.
Visos kalbos sistemos i$mokti nejmanoma.
Tam reikalingos specialios ir i§samios studijos.
Reikia atrinkti tg optimaly kalbos kontinuma,
kurj i$mokus, rastysi salygy ja toliau sékmingai
studijuoti. Pagaliau leksika turéty buti siejama
su Zzmogaus specialybe, o jo skaitoma literatii-
ra — su funkciniu stiliumi.

Galima sutikti su tais mokslininkais, kurie
mano, kad uzsienio kalbos mokymas nekal-
binéje aukstojoje mokykloje pirmiausia turi
siekti praktiniy tiksly, t. y. naudotis kalba kaip
komunikacijos priemone, o ne studijuoti jg kaip
sistema.

Leksikos minimumo atrankos problema uz-
sienio kalby déstymo metodikai turi i$skirting
reik§me. Teisingai atrinktas Zodyno minimumas
(8iuo atveju — terminologinis) yra gera priemo-
né déstant uzsienio kalbg. Kita vertus, leksikos
minimumas yra reikalingas moksliskai pagrjs-
tiems aukstosios mokyklos vadovéliams, kitoms
mokymo priemonéms kurti.

Terminologiniy Zodyny buklé Lietuvoje
néra patenkinama, nes, i§skyrus buvusj VISI ir
VGTYU, §j klausima mazai kas nagrinéjo. Atrink-
ti keli Zzodyny minimumai KTU ir ZUA, ta¢iau
jie atrinkti spontanigkai, neparengus teorinio jy
atrankos jvertinimo, todél ten pakliadavo leksi-
ka, kuri nebuvo susijusi su specialybés literatara
ir nebuvo jos pakankamo daznumo. UZzsienyje
sudaromi zodynai minimumai (Anglijoje,
Prancuzijoje, JAV, Vokietijoje) taip pat nesirémé
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motyvuota atrankos metodika, taciau jie turéjo
pranasumg, palyginti su rengtais Zodynais Lie-
tuvoje, nes buvo atrenkami pasitelkiant daug
didesne leksikos apimtj - iki 200 000 Zodziy.

Mokomosios medziagos atrankos problema
yra ne nauja. Ji visg laika buvo kalby specialisty
démesio centre. Pvz., buvo sudaryti Ch. Ogdeno
ir R. Ri¢ardso, V. Chenono, B. Morgano daz-
numy zodynai (Ogden, Richards 1923: 6-250;
Henon 1924: 21-173; Morgan 1928: 7-113).
Pranctizas V. Chenonas pastebéjo skirtumga tarp
leksikos, vartojamos mokomuosiuose tekstuo-
se, ir leksikos, kuri pateikiama Zodynuose. Jis
nustaté zodyno Zodzio vartojimo daznumg. I§
bendrinés pranctzy kalbos Zodyno V. Cheno-
nas atrinko 5 000 Zodziy, kurie, jo manymu,
vartojami gana daznai. Tada, pasitelkes jvairius
tekstus, jis nustaté jy absoliuty daznumg. Rei-
keéty taip pat prisiminti dar F. Kedingo sudaryta
vokiec¢iy terminologinés leksikos daznumy
z0odyna (Kaeding 1987: 283).

Remdamasis §iuo zodynu, B. Morganas
(Morgan 1928) sudaré vokieciy bendrinés kal-
bos daznumy zodyna.

Atrenkant terminologinés leksikos Zodyna,
svarbu nustatyti jo atrankos principus. Cia
svarbus yra 3 dalykai:

1) kalbos $alies ypatumai, kalbos vartojimo

sritis;

2) metodiniai mokomieji tikslai, tos $alies
mokymo metodika, kalbos mokéjimo
lygis prie$ pradedant studijuoti kalba;

3) lingvistiné ZodzZio ir jo junginiy reik§me
studijuojamai kalbos sistemai ir jo ekvi-
valentas gimtojoje kalboje.

Kalbant apie Zodzio lingvistikg, pirmiausia
reikéty atsizvelgti | gramatinius, Zodziy dary-
bos, leksinius Zodziy ypatumus. ZodZiy darybos
aspektas turi ypa¢ daug reik§més atrenkant
zodyna. Kuo produktyvesné Zodzio $aknis, tuo
didesnis yra Zodzio lizdas, kurj jis gali sudaryti.
Svarbig reik§me taip pat turi Zodzio darybos
modelis, pagal kurj sudarytas Zodis-terminas.
Jei modelis yra produktyvus, t.y. pasizymi
vartojimo daznumu, jis jtraukiamas j daznumy
zodyna minimuma.
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Leksiné zodzio reik§mé ir jo semantiné
charakteristika siejasi pirmiausia su atrankos
vienetu. Buvo bandyta laikyti atrankos kriteri-
jumi vadinamajj mokomaji metodikos vienets.
Cia turima galvoje zodis arba frazeologinis
junginys, kuriam i$mokti ir jprasminti reikia
tam tikry pastangy. Buvo sitiloma zZodyno mi-
nimumo atrankos vienetu laikyti Zodj-sgvoka.
Tai, atrodo, yra labiau racionalu.

Atsizvelgiant j tai, kad svarbiausi technikos
ir mokslo kalboje yra terminai, ir remiantis pa-
¢iy terminy struktiros ir semantikos poZymiais,
atrankos vienetu galima pasirinkti Zodj-savoka.
Remtasi tuo, kad terminas, kaip jau anksc¢iau
minéta, yra kalbos Zenklas, kuris pavadina savo-
ka ir kuriam priskiriama definicija-apragymas.

Remiantis anks¢iau minétais atrankos prin-
cipais, galima suformuluoti atrankos kriterijus.
Ju galéty buti keturi: 1) teminis, 2) daznumo,
3) rango, 4) Zodzio reikalingumo konkrecioje
srityje. Paskutinius tris kriterijus galima sujung-
ti ir vartoti terming ZodZio vartojamumas.

G. Gugeneimas raso (I'yreneiim 1987: 299-
306), kad kai kurie dazniy Zodyno Zodziai yra
paplite viename tekste, taciau retai sutinkami
kito zanro tekstuose. Todél $alia Zodzio daznu-
mo reikéty atsizvelgti ir j jo rangs, t. y. Zodzio
paplitima jvairaus zanro tekstuose.

Norint gauti patikimy duomeny apie Zodzio
vartojimo daznumag, reikia tinkamai parengti
tyrinétinus tekstus kokybiniu ir kiekybiniu po-
zitriais, kuriais remiantis atrenkamas zodynas.
Reikia Zinoti, kiek reikia parengti teksty i$
jvairiy $altiniy tos pacios specialybés literatii-
ros, kokia turéty buti vienos teksto iStraukos
apimtis.

D¢l bendros tyrinéjamy teksty apimties
sudarant daznumy Zodyng nuomonés skiria-
mi. Vieni tyrinétojai (Angpees 1977) sitlo
200 000 zodziy bendra teksto apimtj, o mini-
maliai vienos teksto i$traukos apimtis turéty
sudaryti 1000 zodziy. Kiti kalbininkai siilo
(Anexcees 1978) bendrg apimtj 160 000 zodziy,
kur minimali vieno teksto i$trauka baty 400 Zo-
dziy. Pagaliau treti siilo bendra 35 000 Zodziy
teksty apimtj (Tepexosa 1976).
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Atsizvelgiant  turtingg auks$tyjy mokykly
kalbininky, sudaran¢iy zodyny patirtj, pasi-
rinktina bendra teksto apimtis — 35 000 Zo-
dziy. Lingvistinés statistikos literat@iros analizé
parodé, kad bendra, 35 000 ZodzZiy apimties,
tekstg reikéty imti i§ 17 konkrecios specialybés
Saltiniy (1978).

Sudarant vienos ar kitos specialybés daz-
numy Zodyng, masy nuomone, reikéty atlikti
tos specialybés ziniy struktirine analize, kad
buty galima atlikti adekvacia konkreciai mokslo
sri¢iai Zodyno atranka. Nustacius konkrecios
specialybés bazines sgvokas, galima atitinkamai
pagal poreikj atspindéti Zodyne svarbiausius
specialybés dalykus. Zinoma, be bendradar-
biavimo su tos specialybés mokovais apsieiti
negalima. Pati Zodyno atrankos procediira bty
kito straipsnio tyrinéjimo objektas.

ISvados

1. Nusakant termino esme, buvo laikomasi
dviejy pozitriy - definityvinio ir nomina-
tyvinio.

2. Skirtingy pozitriy j termino esme¢ atsiran-
da i§ ZodZio reik§més prigimties. Zodzio
reik§mé - sudétingas dalykas. Jo strukti-
roje galima iskirti du dalykus: Zodzio ir
daikto (denotato) tarpusavio rysys, arba
denotatyvineé reik§me ir ZodZio bei sgvokos
santykis, arba signifikatyviné reik§mé.

3. Apibendrinant kalbininky laiméjimus,
sprendziant termino esmés problema,
galima tvirtinti, kad $iuo metu kalboty-
roje vyrauja poziiris, jog terminas atlieka
pirmiausia nominatyvine, t. y. jvardijimo
paskirtj, o savoka jam priskiriama.

4. Laikomasi $io termino apibrézimo - ter-
minas yra tai Zodis ar Zodziy grupé, kuri
vartojama konkrecioje gyvenimo srityje
ir suteikia daiktui, technikos ar mokslo
sgvokai pavadinimg bei turi definicijg-api-
brézima.

5. Pastaraisiais deSimtmeciais, déstant uzsienio
kalbas, orientuojamasi j kalbos funkcinj
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stiliy, grieZtai atrenkant kalbos dalykus.
Norint atrinkti terminologine leksika, ne-
jmanoma i$siversti taip pat be mokymo
procesui reikalingiausiy literattirinés kalbos
zodziy. Kita vertus, plétojantis mokslui
ir technikai kuriami nauji terminai, todél
butina i$manyti termino prigimtj, jo esme.

6. Leksikografiné terminologijy sprendimo
problema turéty buti pagrista lingvistinés
statistikos duomenimis.
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CONCEPT OF TERM AND LEXICOGRAPHICAL PROBLEMS
OF TERMINOLOGY

Aleksandras Velicka

This article discusses concept of term based both on theoretical assumptions and research performed by the
author. Two main points are analysed: the definitive and nominative study of the term. The author draws the
conclusion supported by the performed research that nominative standpoint better corresponds the nature
of term. Such emphasis makes this research of great importance. The article hinges on the point how to use
the right technical term as well as how general words become terms within a particular domain.

Keywords: significative and denotative meaning, definition terminological system, field of terminology,

terminological nomenclature.
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